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Objetivos

¢ |dentificar desafios e ferramentas para
Implantacao de sistemas distribuidos baseados em
componentes

¢ Definir um critério para avaliacao das diferentes
ferramentas

¢ Buscar uma estratégia que possa:

¢Implantar componentes distribuidos gerenciando
dependéncias externas ao componente numa
abordagem multi-plataforma e multi-linguagem

¢ Permitir maior dinamicidade na implantacao, como re-
Implantacao, reconfiguracao e adaptacao
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Critérios para avaliacao

¢ Modelo de composicao e distribuicao

¢ quais os recursos de composicao estao disponiveis e
COmo sao respeitados na arquitetura distribuida ?

¢ como obter remotamente os componentes ?
¢ Abrangéncia tecnolégica
¢ 0 que pode ser implantado ?
¢ como ter acesso ao no6 remoto para controlar a
Implantacdo dos componentes ?
¢ Tratamento de dependéncias
¢ como 0 modelo gerencia dependéncias entre
componentes e recursos externos ?
¢ Flexibilidade da implantacao

¢ possivel monitorar, reconfigurar, adaptar, re-implantar,

co-implantar ?
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Trabalhos estudados

2008.1

¢ Middlewares de componentes
¢EJB
¢®OpenCom
¢ Fractal
¢CCM - unico a definir implantacéao distribuida
¢ Ferramentas de implantacao para grades
¢ ADAGE
¢ SmartFrog
2008.2
¢ CoRDAGE - implantacao para grades
¢ DeployWare — implantacao para grades,
totalmente implementada em Fractal
110s € DANCE — diretamente ligado ao CCM



Modelo de composicao e
distribuicao
repositorio = possui ou nao repositorio de
componentes com a capacidade de obté-los desse
composicao = quando pode se dar a composicao

distribuicao = dado um conjunto de nos remotos,
como é feita a alocacao nesses hosts

repositério composicao distribuicao
ADAGE n/a n/a automatica
SmartFrog n/a n/a manual
CCM + DaNCE sim fase de projeto assistente
EJB sim projeto e implantacao manual
OpenCom n/a fase de projeto manual
Fractal + DeployWare n/a fase de projeto automatica
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Abrangéncia tecnoldgica

0 qué? = gquais softwares podem ser implantados
acesso remoto = como € concretizado 0 acesso

remoto aos nos de execucao/implantacao

linguagem = componentes programados em qual

linguagem

implanta o qué? acesso remoto linguagem
ADAGE quaisquer* job submission quaisquer
SmartFrog quaisquer daemon proprio java
CCM + DaNCE ccm app server corba 2.x
EJB javabeans app server java
OpenCom opencom app server corba 2.x
Fractal + DeployWare quaisquer** daemon proprio java

* - demanda definir XML com tratadores para cada tipo de

tecnologia sendo implantada
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dependéncias e tarefas a executar

** - demanda definir componentes fractal para mapear




Tratamento de dependéncias

Internas = se existe a nocao de dependéncia entre
componentes para a implantacao

externas = se e possivel informar gue se depende de
softwares externos para implantacao

internas externas
ADAGE sim, descritores nao
SmartFrog sim, descritores nao
CCM + DaNCE sim, portas nao
EJB nao nao
OpenCom sim, portas nao
Fractal + DeployWare sim, portas nao*

* - dado o FDF ja disponibiliza componentes wrappers, é possivel
26/11/08  especificar que um componente X depende de um outro Y onde Y é
um wrapper



Flexibilidade para implantacao

¢ Monitoramento:

¢DeployWare, ADAGE, EJB (jmx), CCM (sink/sources)
¢ Re-implantacao:

¢CoRDAGE

®Reconfiguracao:
® 77
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Conclusoes

¢ DeployWare parece mais interessante
®Pros:
¢ ¢ feito em componentes Fractal
¢|nstala componentes Fractal

¢FDF facilita a criacdo de componentes que
encapsulem softwares externos

¢ Mapeamento automatico na grade
¢Contras:

¢ Novos componentes Fractal s6 podem ser
programados em Java

¢Nao endereca conceitos de re-implantacao,
reconfiguracao
¢Encapsular softwares externos dependentes de

plataforma em componentes obriga tratar multi-
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Conclusoes (2)

¢DaNCE, também muito interessante, segue a
abordagem arquitetural D&C da OMG para
Implantacao.

®Pros:
¢ Melhor organizacao das entidades e contratos
envolvidos na implantacao: contéiners, nos de
execucao, dominios de aplicacoes, repositorios
¢Flexivel para implantar componentes em diferentes
linguagens
¢Contras:
¢[Falta dinamicidade para a implantacao
¢Especificacao D&C nao informa como suporta re-
Implantacao ou reconfiguracao
¢Nao trata dependéncias externas — poderiam ser
26/11/08 encapsuladas como em Fractal :-) "



Conclusoes (3)

®Questoes pessoails:

¢Estar associado com um sistema de pacotes que entenda
dependéncias com softwares externos multi-plataforma e
multi-linguagem

¢Mas gual a vantagem disso ao inves de encapsular tudo
em componentes ? Até que ponto definir componentes
para tudo faz sentido ?

¢ Apods observacao dessas tecnologias, fundamental:

®Enderecar conceitos de re-implantacao e reconfiguracao
dos componentes

¢ Ter estratégias de mapeamento automatico para distribuir
nos hosts disponiveis
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